В Судебную коллегию по уголовным делам Московского областного суда

защитника адвоката Международной 

коллегии адвокатов «Москва» 

Смилянца Виктора Петровича

адрес: 127566, г. Москва, ул.

Бестужевых, д.9-а, пом.76, 

тел. 402-05-89

в защиту Болотина Геннадия 

Даниловича , 17 октября 1948 года 

рождения, осужденного Красногорским 

городским судом Московской области 

по ст. 105 чЛ УК РФ к лишению 

свободы на срок 6 лет с отбыванием 

наказания в колонии строгого режима.

КАССАЦИОННАЯ ЖАЛОБА

Приговором Красногорского городского суда Московской области от 22 июля 2009 года, Болотин Г.Д. признан виновным в совершении убийства, т.е. умышленном причинении смерти другому человеку и ему назначено наказание в виде лишения свободы на срок 6 лет с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.

Приговор суда является незаконным и необоснованным и подлежит отмене.

Основанием для отмены данного приговора являются:

Несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом первой инстанции, а так же нарушение уголовно-процессуального закона.

Болотин совершил убийство Магомедова, но не умышленное, а совершение состояние внезапно возникшего сильного душевного волнения (аффекта).

 Доказательствами, подтверждающими совершение Болотиным убийства

Магомедова в состоянии физиологического аффекта являются:


Показания осужденного Болотина о том, что за несколько минут до убийства Магомедов оскорбил его, а затем применил насилие, опасное для его жизни и здоровья. Оскорбление выразилось в том, что Магомедов в очередной раз, зная болезненное отношение Болотина к данному вопросу, в издевательской форме стал утверждать, что Золотова Г.Г. не его родная дочь и, якобы, имела место подмена ребёнка в роддоме. Насилие опасное для его жизни и здоровья выразилось в том, что Магомедов, находясь в сильной степени алкогольного опьянения, стал избивать его, используя разделочную доску. От ударов разделочной доской по голове он потерял сознание и упал на пол. Сколько времени находился без сознания не знает. Схватил ружьё и выстрелил в Магомедова по одной причине»- последний вскочил с дивана и вновь вростся на него с поднятой в правой руке доской для нанесения ударов с криком «Убью!». Обстоятельств стрельбы не помнит. Утверждает, что стрелял один раз. Потом находился в «полуобморочном» состоянии. Не мог ничего объяснить, ко всему относился безразлично.

Допрошенные по делу в качестве свидетелей Болотина Л.Б. и Зотова Г.Г, показали, что 07 января 2009 года после совершения убийства Магомедова подсудимый Болотин вёл себя неадекватно, не понимал что происходит, жаловался на травму головы, находился в состоянии сильного душевного волнения. В то же время движения его были заторможены, двигался и говорил очень медленно, что-то всё время искал, не смог объяснить зачем ему нужны вилы и т.д. Жаловался на сильную головную боль.

Медкарта амбулаторного больного №308 от 08.01.09 года, заключение судебной медицинской экспертизы Болотина Г.Д, №63 и заключение судебной-психиатрической экспертизы №271 (травматологом выставлен диагноз: «Закрытая черепно-мозговая травма. Сотрясение головного мозга. Ушибы мягких тканей волосистой части головы») т.1 л.дЛ 19-122, Все перечисленные медицинские документы и экспертизы свидетельствуют об имевшим место физическом насилии над Болотиным со стороны потерпевшего Магомедова. Физическое насилие и оскорбление, а также аморальные и противоправные действия потерпевшего, вызвали неконтролируемые, совершённые в состоянии аффекта действия Болотина,

Учитывая показания подсудимого Болотина, свидетелей Болотиной и Золотовой, медицинские документы и экспертизы, а так же другие фактические обстоятельства, можно утверждать, что в момент совершения Болотиным преступления он находился в состоянии физиологического (психологического) аффекта. Об этом свидетельствуют характерная для аффекта трёхфазная динамика протекания эмоциональных реакций с выраженной дезорганизацией сознания и поведения, нарушением регуляции своих действий и снижением психической активности после случившегося.


Несмотря на то, что согласно заключению СПЭ №271 от 12,02.2009 года Болотин Г.Д. признан вменяемым в отношении инкриминируемого ему деяния и в исследуемой период не обнаруживал признаков какого-либо временного психического расстройства или иного болезненного состояния психики, а находился в состоянии простого алкогольного опьянения (со слов испытуемого в тот день употребил 200-250 гр. водки), ответить на вопрос следователя о наличии либо отсутствия в действиях Болотина признаков аффекта комиссия экспертов не смогла, сославшись на то, что вопрос о наличии физиологического аффекта не входит в компетенцию судебной психологической экспертизы (т.1 л.д. 122) и является предметом судебной психологической экспертизы. Но указанная экспертиза по делу не проводилась.


Несмотря на неоднократные хадатайства защиты о назначении Болотину судебной психологической экспертизы стороной обвинения и судом в этом отказано. Основания для отказа в назначении данной экспертизы, изложенные в соответсвующих постановлениях, свидетельствуют о непонимании стороной обвинения природы аффекта и его значения для дела.


В результете версия о совершении Болотиным убийства в состоянии физиологического аффекта. Сформулированная стороной обвинения на стадии  предварительного следствия, осталась не проверенной.


Предположение суда первой инстанции об отсутствии в действиях Болотина внезапно возникшего сильного душевного волнения (т.к. он якобы находился в состоянии простого алкогольного опьянения) не основано на заключении экспертизы и противоречит материалам уголовного дела.


Таким образом, стороной обвинения и судом первой инстанции грубо нарушены ряд основополагающих принципов уголовного судопроизводства, а именно: ст.49 Конституции РФ, ст.ст. 14, 37, 38, 39, 47, 53, 73, 74, 85, 86, 88, 195, 198, 201, 207, и 283 УПК РФ. Кроме того, отказ в назначении по делу судебной психологической экспертизы Болотину является грубым нарушением права обвиняемого (подсудимого) на защиту.


Учитывая изложенное, руководствуясь ст.ст. 354, 355, 356, 378, 379, 380, 381 УПК РФ,-

ПРОШУ:


Приговор Красногорского городского суда Московской области от 22 июля 2009 годы в отношении Болотина Геннадия Даниловича отменить. Уголовное дело направить на новое судебное разбирательство в суд первой инстанции для назначения в порядке ст. 283 УПК РФ по делу судебной психологической экспертизы осужденному и решения вопроса о наличии или отсутствии в его действиях, связанных с убийством Магомедова, признаков аффекта.

Защитник адвокат                                                                             В. П. Смилянец

19 июля 2009г.

