В Президиум Верховного суда  

Российской Федерации

121260, г, Москва, ул. Поварская, д. 15

адвоката Международной коллегии 

адвокатов «Москва» Смилянца В.П.

127566, г. Москва, ул. Бестужевых, д.9-а, 

пом.76 тел. 402-05-89

в защиту Юрцева Сергея Викторовича, 

29 июня 1967 года рождения, уроженца 

с. Шкилевка Ефремовского района 

Тульской области, осужденного 

Тульским областным судом 14 июня 

2006 г. к лишению свободы по ст.209 ч.2    

УК РФ к 8 годам без штрафа, по ст.162 

ч.2 УК РФ к 5 годам, по стЛ7 ч.б, ст. 102 

п.п. «д,е,з,н» УК РСФСР к 9 годам. На 

основании ст.40 УК РСФСР по 

совокупности преступлений путём 

поглощения менее строгого наказания    

более строгим к отбыванию назначено 9 

лет лишения свободы в исправительной 

колонии общего режима.

НАДЗОРНАЯ ЖАЛОБА

Приговором Тульского областного суда от 14 июня 2006 г. Юрцев С.В. признан виновным в участии в банде и совершаемых ею нападениях; в совершении разбоя совместно с членами банды, группой лиц по предварительному сговору, с применением насилия, опасного для жизни и здоровья и угрозами такого насилия, с применением предмета используемого в качестве оружия; в пособничестве в умышленном убийстве Комкова, с целью облегчить совершение другого преступления с членами банды по предварительному сговору группой лиц, а также в пособничестве в умышленном убийстве Осипова и Царёва способом, опасным для жизни многих людей с членами банды по предварительному сговору группой лиц.

Преступления совершены соответственно 15,24 и 25 мая 1994 г. в г. Туле и Плавском районе Тульской области при обстоятельствах, изложенных в приговоре. Кассационным определением Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда Российской Федерации от 23 ноября 2003 г. приговор Тульского областного суда от 14 июня 2006 г. в отношении Юрдева С.В. оставлен без изменения, а кассационные жалобы осужденного и его адвоката - без удовлетворения.

Вместе с тем по данному уголовному делу имеются основания для внесения изменений в кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда Российской Федерации от 23 ноября 2003 г. И приговор Тульского областного суда от 14 июня 2006 года в отношении Юрцева Сергея Викторовича.

Судом первой инстанции в приговоре неправильно применен уголовный закон, а кассационным определением вышестоящего суда данный приговор необоснованно оставлен без изменения.

По эпизоду совершения 15 мая 1994 г. Юрцевым совместно с Кузьм ишкиным, Бедогуровым и Борисовым разбойного нападения на Галищева и Морозова и завладения имуществом последних, судом необоснованно дважды применены взаимоисключающие и отягчающие ответственность элементы объективной стороны данного состава преступления, а именно: совершение разбоя совместно с членами банды и в то же время - группой лиц по предварительному сговору.

Квалифицируя действия Юрцева по ст. 209 ч. 2 УК РФ,- «участие в устойчивой вооружённой группе (банде) и совершаемых ею нападениях», суд первой инстанции, фактически решил вопрос о невозможности применении положений ст. 35 УК РФ, а также квалифицирующего признака «по предварительному сговору группой лиц» по другим эпизодам преступлений, если они совершены в составе банды. Очевидно, что «совершение преступления совместно с членами банды» предполагает «по предварительному сговору группой лиц» и поглощает его. Дополнительной квалификации по ст. 162 ч.2 УК РФ,- «разбой, совершённый группой лиц по предварительному сговору» - не требуется.

По эпизодам совершения Юрцевым соучастия в форме пособничества в умышленном убийстве Комкова, а затем Осипова и Царёва соответственно 24 и 25 мая 1994 года судом первой инстанции допущена та же юридическая неточность, - т.е. преступления совершены в составе банды и по предварительному сговору группой лиц. Квалификация действий Юрцева по указанным эпизодам по ст. 102 п. «н» УК РСФСР является избыточной.


Суд первой инстанции, квалифицируя действия Юрцева по ст 209 ч 2 УК РФ суд руководствовался Определением судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда РФ от 25 февраля 1998 г гле по основному делу действия Гатилова, Кузьмишкина, Виноградова, Белоброва Лосева и Ткаченко переквалифицированы со ст 77 УК РСФСР соответственно на ст.209 ч. 1 и 209 ч. 2 УК РФ, т. к. по мнению суда санкция указанных статей смягчает ответственность подсудимого. Вместе с тем, данная переквалификация противоречит ст. 54 Конституции РФ и ст. 10 УК РФ. Предусмотренное ч. 2 ст.209 УК РФ минимальное наказание в виде 8 лет лишения свободы (по ст. 77 соответственно 3 года) не смягчает, а усиливает наказание. По приговору суда Юрцеву по ст. 209 ч.2 УК РФ назначено наказание – 8 лет лишения свободы без штрафа, тогда как по ст. 77 УК РСФСР предусмотрено назначение наказания в виде лишения свободы сроком на 3 годя. Аргумент в пользу переквалификации действий Юрцева со ст. 77 УК РСФСР на с. 209 ч. 209 ч. УК РФ, заключающийся в том, что новый закон устраняет предусмотренную ст. 77 УК РСФСР смертную казнь, по известным причинам (мораторий, обстоятельства дела и т.д.) является некорректным и не может рассматриваться как фактор, ухудшающий положение лица. Данная мера наказания (смертная казнь) применительно к Юрцеву невозможна даже теоретически.


Другим основанием для внесения изменений в кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда Российской Федерации от 23 ноября 2006г. И приговор Тульского областного суда от 14 июня 2006 г., в отношении Юрцева С. В. Является несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным ссудой первой инстанции.


Судом первой инстанции установлено, что 24 мая 1994 г. Кузьмишкин, Виноградов и Белогуров на берегу р. Бежка Ленинского района Тульской области совершили убийство Комкова из имеющегося у них огнестрельного оружия. Юрцев в этот момент находился в своей автомашине. Из материалов уголовного дела следует, что Комков фактически сам спровоцировал применение названными лицами оружия. После непродолжительного разговора и вопросов о его взаимоотношениях с Осиповым и месте нахождения последнего, он неожиданно побежал в сторону реки. Именно это явилось причиной беспорядочной стрельбы и смерти Комкова.


При таких обстоятельствах судом неправильно сделан вывод о мотиве совершения убийства Комкова, - «с целью облегчения совершения другого преступления» т.е. убийства другого человека – Осипова. Это предположение следствия, а затем и суда первой инстанции не нашло своего подтверждения в ходе судебного разбирательства. В приговоре суда по делу Юрцева также не приведены какие-либо доказательства этой версии.


Судом первой инстанции установлено, что 25 мая 1994 г.  Гатилов, Кузьмишкин, Виноградов, Белогуров, Ткаченко и Лосев (Юрцев в этот момент находился за рулем личной автомашины) в 23 часа между Оружейным переулком и мостом через р. Упа в г. Туле  остановили автомобиль Царева, в котором также находился Осипов и совершили умышленное убийство последних из огнестрельного оружия. Место совершения преступления не являлось густонаселенной территорией города.  


Безусловно, применение огнестрельного оружия при большом  скоплении людей в случае хаотичной стрельбы по «площадям» может представлять опасность для их жизни. Но в данном случае все было наоборот. Материалы уголовного дела позволяют утверждать, что реальной опасности для жизни многих людей при совершении убийства Осипова и Царева не было.

Кроме того, в момент совершения убийства Осипова и Царева, Юрцев находился за рулем автомобиля ВАЗ 21093, при себе оружия не имел. Никаких решений не принимал, выполнял указания Кузьмишкина и других и не мог повлиять на способ совершения убийства названных лиц.


Таким образом, вывод суда первой инстанции о совершении Юрцевым пособничества в умышленном убийстве Осипова и Царева, способом опасным для жизни многих людей (п. «д» ст102 УК РСФСР) не соответствует материалам уголовного дела и является ошибочным.


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 402-410 УПК РФ,-

ПРОШУ:


Внести изменения в приговор Тульского областного суда от 14 июня 2006г. И кассационное определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Российской Федерации от 23 ноября 2003г., а именно: переквалифицировать действия Юрцева Сергея Викторовича:

со ст. 209 ч. 2 УК РФ на ст. 77 УК РСФСР;

со ст. 17 ч. 6, ст. 102 п. п.  «д,е.з,н» УК РСФСР на ст. 17 ч. 6, ст.102 п. «з» УК РСФР, исключив квалифицирующие признаки указанной статьи, предусмотренные п.п. «д», «е», и «н»;

Исключить квалифицирующий признак ст. 162 ч.2 УК РФ – «группой лиц по предварительному сговору».


Также прошу смягчить назначенное осужденному Юрцеву Сергею Викторовичу наказание в соответствии с законном.

Приложение:

1. Копия приговора Тульского областного суда от  14 июня 2006г. На 17 листах.

2. Копия кассационного определения Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда РФ на 3 листах.

3. Ордер «326 на 1 листе.

Адвокат                                                                                        В.П. Смилянец

21 сентября 2007 г.

